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M esd am es, M essieu rs,

M on r ô le , au jo u r d ’h u i, est  de vo u s d i r e , sans passion  m ais avec p r é cisio n , q u e l le  a ét é 

la p o l i t iq u e  des go u v e r n e m e n t s d ep u is 1967 e t  q u e l le  est  act u e l le m en t  la p o l i t iq u e  f r an ­

çaise face au x évén em en t s q u i se d é r o u le n t  au Pr o ch e -O r ie n t .

Je  vais p e u t -ê t r e  m e l i v r e r  à un h ist o r iq u e  un peu lo n g, m ais je cr o is q u ’ il est  in d is­

p en sab le . M ais, au p ar avan t , ap r ès av o ir  en t en d u  les uns e t  les au t r e s, co n ce r n an t  Israël 

d ’ab o r d , les A r ab e s en su it e , je  vo u s d i r a i  ce ci :  Israë l ne va pas d isp ar a ît r e , Israël n ’est  

pas m en acé p ar  la Fr an ce  d ’ un cr im e  de gén o cid e !  Israë l est  une n at io n , f o r m ée  au t o u r  

d ’ un p e t i t  p eu p le  co u r age u x, v o lo n t a i r e  et  q u i a b eau co u p  so u f f e r t , no u s le savo n s t o u s. 

Et  p e r so n n e  dans ce t t e  assem b lée ne p eu t  p r é t e n d r e  d e b o n n e f o i qu e le go u v e r n e m e n t  

f r an çais, de faço n  o b l iq u e  e t  se cr è t e , f a it  des d ém ar ch es p o u r  a t t e n t e r  à la sé cu r i t é  e t  à la 

v ie  d ’ Isr aë l. A lo r s, assez de p r o cès, e t  je  m ’e xp l iq u e r a i  là-d essu s.

Seu lem en t , vo i là , il y  a les réal i t és d e l ’ e xist en ce  in t e r n a t io n a le  des Et at s. Israë l a ét é 

cr é é  en 1948, r eco n n u  p ar  de n o m b r e u x Et at s, d o n t  la Fran ce p ar m i les p r em ie r s. Ce la  

n o us en gage, et  n o us en gage d é f in i t ivem e n t . Israël a é t é  cr é é , e t  m ain t en an t  il a à f air e  

face à ses d e v o ir s d ’ Et at . Il d é f in i t  ses t âch es, il d é f in i t  ses b u t s, e t  il se h e u r t e , dans ses 

b u t s e t  ses t âch es, à la co l le ct iv i t é  de ses vo isin s, et  p lu s lo in  il se co n f r o n t e  aussi à la co l le c ­

t i v i t é  in t e r n a t io n a le . Je r e v ie n d r a i  égalem en t  là-d essu s.

La Fran ce a une lo n gu e  p r at iq u e  des Et at s arab es. Je ne vo u s f e r a i  pas un co u r sd ’ h ist o ir e , 

vo u s n ’en avez ce r t e s pas b eso in . Je vo u s r ap p e l le r a i  sim p lem e n t  q u e la Fr an ce  a des in t é r ê t s 

t o u t  au t o u r  de la M éd it e r r an ée  et  en A f r iq u e , e t  q u e les l ien s t r a d i t io n n e ls q u ’e l le  a avec 

l ’ Islam  o n t  é t é  à un m o m en t  p e r t u r b é s, e t  m êm e sé r ie u sem e n t  p e r t u r b é s, p ar  les in cid en t s 

gr aves, r e gr e t t ab le s, p o u r  b eau co u p  d ’e n t r e  no us, q u i se so n t  p r o d u i t s en A lgé r ie . M ain ­

t en an t , il s’agi t  p o u r  nous, pays m éd it e r r an ée n , d e p r e n d r e  co n scien ce  des p r o b lèm es q u i 

se p o sen t  à n o us en ce q u i co n cer n e  nos r ap p o r t s avec le m o n d e ar ab e, d o n t  vo u s co n n aissez 

l ’ é t en d u e  et  la p o p u lat io n .

D ep u is 1967, n o us n ’avo n s pas cessé de p r é v e n i r  des d an ger s q u i m o n t aien t . A u jo u r ­

d ’ h u i, vo u s v o y e z que n o us avo n s eu p r o b ab lem en t  et  t r ist e m e n t  r a iso n . Les évén em en t s 

so n t  là e t  il n o us fau t  en p r e n d r e  co n scien ce.

J’en v ien s m ain t en an t  à un lo n g h ist o r iq u e  q u i au r a l ’avan t age, je  cr o is, de r e m e t t r e  

ch aq u e ch o se à sa p lace. Je  le f e r ai  avec e xact i t u d e  e t  avec p r écisio n . U n  t e l  h ist o r iq u e  

est  n écessaire  car  t r o p  n o m b r e u x ici  vo u s o u b l ie z ce q u i s’ est  passé. Vo u s ju ge z en f o n ct io n  

d e vo s passio n s e t  no n en f o n ct io n  des fait s.

Je r e m o n t e r a i  à m ai 1967. N asse r  a d em an d é alo r s le d é p ar t  des f o r ces in t e r n a t io n a le s 

q u i se r v a ie n t  de t am p o n  e n t r e  l ’ Et at  d ’ Israël e t  son  p r o p r e  pays. Le  se cr é t a ir e  gén éral 

des N at io n s U n ie s a accep t é  sa d em an d e. Ce  gest e  a eu — il ne f au t  pas en d o u t e r  — des 

co n séq u en ces t r è s im p o r t an t es. Ce  f u t  la f e r m e t u r e , d écid ée p ar  N asse r , du t r a f ic  dans le 

go lf e  d ’A k ab a, le b lo cu s du d é t r o i t  de Ti r a n . Du  5 ju in  au 12 ju in  1967, la gu e r r e , d o n t  

Isr aë l avait  p r is l ’ in i t ia t ive , s’ est  d é r o u lé e  en si x  j o u r s.

Pen d an t  ce t em p s-là, le Co n se i l  de sé cu r i t é  se r éu n issa i t  e t  d em an d ait  le cessez-le -f eu , 

q u ’ lsraë l a o b se r vé  qu an d  il est  a r r i v é  au t e r m e  de son avan ce. Po u r  ê t r e  t o u t  à f ait  e xact , 

je r ap p e l le r a i  q u e l ’Asse m b lé e  gén é r ale  de l ’O N U  s’est  r éu n ie  p o u r  essayer  de d é t e r m in e r  

q u e l le  p o u vai t  ê t r e  la p o si t io n  des n at io n s en face de ce t t e  gu e r r e  e t  d e ses résu lt at s, 

e t  e l le  n ’ a pas réu ssi, a lo r s, à se m e t t r e  d ’acco r d  p o u r  d em an d er  à Israël de r e v e n i r  à ses 

f r o n t iè r e s an t é r ieu r es.
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Cep e n d an t , q u e lq u es m o is ap r ès, le 22 n o vem b r e  1967, à l ’ in i t ia t iv e  de la Gr an d e- 

Br e t agn e , une r é so lu t io n  a ét é  ad o p t ée  à l ’ u n an im it é  des m em b r es du Co n se i l  de sécu r it é . 

El le  a é t é  accep t ée  p ar  l ’ Egyp t e  e t  p ar  la Jo r d an ie , e l le  a é t é  r e je t ée  p ar  la Sy r ie . Elle a 

é t é  accep t ée, dans des co n d it io n s qu e je  d i r a i , p ar  Israël en 1970. Je  vais la c i t e r .  C ’est  

p e u t -ê t r e  la cin q u ièm e  fo is, m ais il n ’est  pas in u t i le  de se r é p é t e r . Ce t t e  r é so lu t io n , qu i a 

f ai t  l ’ u n an im it é , est  un t e x t e  é q u i l ib r é . Je  vais p r e n d r e  la l ib e r t é  de vo u s en l i r e  les passages 

essen t ie ls :

« Le  Co n se i l  de sé cu r i t é ... so u l ign an t  l ’ in ad m issib i l i t é  de l ’acq u isi t io n  de t e r r i t o i r e s 

p ar  la gu e r r e  e t  la n écessit é  d ’œ u v r e r  p o u r  une p a ix  ju st e  et  d u r ab le  p e r m e t t an t  à chaque 

Et at  de la r égio n  de v iv r e  en sé cu r i t é ... af f i rm e q u e l ’acco m p l issem en t  des p r in cip e s de la 

ch ar t e  e x ige  l ’ in st au r at io n  d ’ une p a ix ju st e  e t  d u r ab le  au M o y e n -O r ie n t  q u i d e v r a i t  com ­

p r e n d r e  l ’ap p l icat io n  des d e u x p r in cip e s su iv an t s:  1° r e t r a i t  des f o r ces ar m ées israé lien n es 

des t e r r i t o i r e s o ccu p és lo r s du  r é cen t  co n f l i t ;  2° cessat io n  de t o u t es asse r t io n s de b e ll i ­

gé r an ce  ou de t o u s é t at s de b e l l igé r an ce  e t  r e sp e ct  e t  r eco n n aissan ce  de la so u verain et é , 

de l ’ in t é g r i t é  t e r r i t o r ia le  et  de l ’ in d ép en d an ce  p o l i t iq u e  de ch aq u e Et at  de la r égio n  et  

de le u r  d r o i t  d e v iv r e  en p aix à l ’ i n t é r ie u r  de f r o n t iè r e s sû r e s e t  r eco n n u es à l ’ab r i  de 

m en aces ou d ’act es de f o r ce . »

Le  Co n se i l  de sé cu r i t é  « a f f i r m e  en o u t r e  la n écessit é  de ga r a n t i r  la l ib e r t é  de navi ­

gat io n  su r  les vo ies d ’eau in t e r n a t io n a le s de la r é gio n , de r é a l ise r  un ju st e  règlem en t  

du p r o b lèm e  des ré fu giés, de ga r an t i r  l ’ in v io lab i l i t é  t e r r i t o r ia le  et  l ’ in d ép en d an ce  p o l i ­

t iq u e  de ch aq u e Et at  de la r é gio n , p ar  des m esu r es co m p r e n an t  la cr é at io n  de zones 

d é m i l i t a r isé e s;  p r ie  le se cr é t a i r e  gén é r al  d e d é sign e r  un r e p r é se n t an t  sp écial p o u r  se 

r e n d r e  au M o y e n -O r ie n t  af in d ’y  é t ab l i r  e t  d ’y  m a in t e n i r  des r ap p o r t s avec les Et at s 

in t é r essés en vu e  de f av o r ise r  un acco r d  e t  de se co n d e r  les e f f o r t s t e n d an t  à ab o u t i r  à 

un r è gle m e n t  p acif iq u e e t  accep t é, co n f o r m é m en t  au x d isp o si t io n s e t  au x p r in cip e s de la 

p r ésen t e  r é so lu t io n  ».

Te l  est  l ’essen t ie l de ce t t e  r é so lu t io n  cap it ale , su r  laq u e lle , je  pense, v o t r e  at t en t io n  

est  m ain t en an t  a t t i r é e  co m p lè t e m e n t ; e l le  le f u t  m êm e avan t  p u isq u e  vo u s vo u s y  êtes 

t o u s ré fé r és et  qu e t o u s vo u s ap p r o u v e z la r é so lu t io n  242.

Q u e  s’e st - i l  en su i t e  passé? M . Ro ge r s, se cr é t a i r e  d ’ Et at  des Et a t s-U n is, a, en 1970, 

m u l t ip l ié  ses e f f o r t s p o u r  essayer  d ’o b t e n i r  de n o u veau  un cessez-le -f eu  des b e l l igéran t s. 

Il y  est  p ar ven u  en ju i l le t  1970, e t  c ’est  à ce m o m en t -là q u ’ il a o b t en u  l ’acco r d  de l ’ Et at  

d ’ Israë l à la r é so lu t io n  242.

D ’au t r e  p ar t , M . Ja r r in g , p en d an t  si x  ans, a essayé, co m m e la r é so lu t io n  lu i en faisait  

o b l igat io n , de p r e n d r e  co n t act  avec les pays in t é r e ssés p o u r  les am en e r  à n é go cie r . Il s’est  

d ép lacé, il est  al lé  dans leu r s cap it ales, ain si q u ’à Ch y p r e , à N e w -Yo r k ;  là, c ’é t a i t  évid em ­

m en t  f acile . A  b o u t  d ’ar gu m en t s, M . Ja r r in g  a é t ab l i  un a id e -m é m o ir e  e t  l ’a p r ésen t é  aux 

Egy p t ie n s et  au x Isr aé l ien s, le 8 f é v r ie r  1971. Ce  n ’est  pas lo in . Les Egy p t ie n s o n t  répondu  

q u ’ i ls é t a ien t  d ’acco r d  p o u r  r e co n n aît r e  l ’ Et a t  d ’ Israël dans les t e r m e s de la r é so lu t io n  242, 

à co n d it io n  q u ’ lsraë l évacue les t e r r i t o i r e s o ccu p és. Ce t t e  r ép o n se est  p arven u e le 

15 f é v r ie r . Le 25 f é v r ie r , l ’Et at  d ’ Israël r e f u sait  de so u scr i r e  au q u e st io n n air e  Ja r r in g.

Pu is-je  d ir e , sans é v e i l le r  de passion , q u ’à ce m o m en t -là une gr an d e  o ccasio n  a été 

m an q u ée, la gr an d e  o ccasio n  de p o u v o ir  am e n e r  à n é go cie r , so u s l ’é gid e  des N at io n s Un ies, 

gr âce  au x so in s de M . Ja r r in g , les p ar t ies en p r ésen ce q u i, j u sq u ’ ici , n ’ avaien t  pas vou lu  

r e co n n aît r e  q u ’ il y  avait  une p o ssib i l i t é  de d ialo gu e e t  d ’acco rd ? Ce  f u t  d o n c l ’ échec.

En o u t r e , o n  a in ven t é  la co n ce r t a t io n  à q u a t r e :  Ru ssie , Et a t s-U n is, Fr an ce , Gr an d e- 

Br e t agn e . Les e f f o r t s des Q u a t r e  o n t  d u r é  de 1969 à se p t e m b r e  1971, e t  on est  al lé, de 

d iscu ssio n  en d iscu ssio n , j u sq u ’à im agin e r  le  r e t r a i t  éch e lo n n é  d ’ Isr aë l des t e r r i t o i r e s 

o ccu p és, t o u t  en laissan t  en su sp en s la q u est io n  de sav o ir  à q u el m o m en t  le r e t r a i t  d evien ­

d r a i t  t o t a l . Et  p u is, les Et a t s-U n is se so n t  d ésin t é r essés de ce t t e  co n ce r t a t io n  à qu at re  

e t  l ’o n t  d éser t ée .

U n e  d e r n iè r e  t e n t a t iv e  a é t é  f ait e . C ’est  le d e u xièm e  p lan Ro ge r s, q u i p r évo yait  

l ’o u v e r t u r e  du can al en  éch an ge du  r e t r a i t  p ar t ie l  des f o r ces isr aé l ien n es du Sin aï et  un 

r e t r a i t  t o t al u l t é r ie u r . Su r  ces p r o p o si t io n s, l ’ acco r d  ne s’ est  pas f a i t  non  p lu s. Israël n a 

accep t é  n i le r e t r a i t  p ar t ie l  du Sin aï, n i le p r in cip e  du r e t r a i t  t o t a l  u l t é r ie u r .
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Sans passio n , je  d is qu e, d ep u is d e u x ans e t  d em i, l ’ Egyp t e  a d éclar é  — est -ce  sin cè r e  

ou no n? il ne m ’ap p ar t ie n t  pas d ’en ju ge r  — q u ’e l le  é t a i t  p r ê t e  à s’ e n t en d r e  su r  les bases 

m êm es q u i avaien t  é t é  d é f in ies dans le q u e st io n n air e  Ja r r in g  e t  à r e co n n aît r e  l ’e x ist e n ce  

e t  la r é a l i t é  de l ’ Et a t  isr aé l ien . Q u e l  ch an gem en t , q u e l ch em in  p a r co u r u , d ep u is les d écla ­

r a t io n s t o n i t r u an t e s de N asse r , d ep u is les t r o is p o in t s de Kh ar t o u m  où il n ’é t a i t  q u est io n  

ni de p a ix, n i de n égo ciat io n s, n i d ’e x ist e n ce  d e l ’ Et at  d ’ Isr aë l!

Et  p u is, i l  y  a eu au ssi, dans t o u t  ce t issu  de n égo cia t io n s, l ’e f f o r t  des Eu r o p éen s, et  

d ’ab o r d  ce lu i  des Six , q u i s’est  d éve lo p p é  en 1970 e t  q u i a ab o u t i  en 1971 à l ’ é t ab l issem en t  

d ’ un d o cu m e n t  p r écis su r  les p o si t io n s t o u ch an t  le r è gle m e n t  du  p r o b lèm e  du M o yen - 

O r ie n t .  Fin a lem en t , il y  a eu ce t t e  co n ce r t a t io n  à neu f , co n ce r t a t io n  p o l i t iq u e  q u i a d o n n é 

les r é su l t a t s q u e vo u s co n n aissez.

Il se m b le r a i t  au ssi — je le d is dans un so u ci  d ’ e xact i t u d e  e t  sans in sist e r  — que la 

Sy r ie  se r a i t  p r ê t e , à so n  t o u r , à r e co n n aît r e  la r é so lu t io n  n"  242.

A  la v é r i t é , si , au m o is de f é v r ie r  1971, Israë l avait  accep t é  de s’e n gage r  dans une 

n é go cia t io n , il au r a i t  à ce m o m en t - là — je le cr o is — f ai t  un gain  im m en se, im m en se p arce 

qu e ce t  Et at  au r a i t  e n r e g ist r é  la p o si t io n  d éso r m ais p r o clam ée p ar  les lead ers é gyp t ien s. 

D ’au t r e  p ar t , au l ieu  de se t r o u v e r  d éso r m ais iso lé  p ar  son  re fu s, Israël au r a i t  b én éf icié  

du  so u t ie n  in t e r n a t io n a l p lu s q u ’ il n ’ en b én éf icie  à l ’ h eu r e  act u e l le .

D e p u is l ’ éch ec de 1971, la f at a l i t é  s’ est  accr o ch ée  à l ’ act u al i t é  et  d ’ab o r d  p o u r  Israël 

q u i s’ est  r e t r o u v é  iso lé  à l ’Assem b lée  gén é r ale  des N at io n s u n ies en 1971, 1972, 1973. Je 

ne p ar le  pas des m o t io n s de l ’O U A  q u i o n t  é t é  v io le n t e s à so n  égar d . Je  ne p ar le  pas no n 

p lu s des m o t io n s de la Co n f é r e n ce  des pays non  al ign és q u i s ’est  t en u e  r écem m en t  à A lge r . 

D e p u is 1967, d ix -h u i t  Et at s o n t  r o m p u  avec Israë l e t  Isr aë l est  sans r e lat io n s avec q u at r e  

au t r e s Et at s, ce q u i f ait  un t o t al assez im p r e ssio n n an t , les d e u x d e r n ie r s Et at s à av o ir  r o m p u  

t o u t  r écem m en t  é t an t  le Za ïr e  e t  le Cam e r o u n .

D e p u is lo r s, à l ’A sse m b lé e  gén é r ale  des N at io n s U n ie s, des m o t io n s de t o u t es so r t e s 

c i r cu le n t  q u i d em an d en t  des san ct io n s co n t r e  Isr aë l e t  r éclam en t  qu e so ie n t  r esp ect ées 

les lé gi t im e s asp ir at io n s des Palest in ien s, qu e so i t  p r o clam é  le d r o i t  des Palest in ien s à 

l ’au t o d é t e r m in a t io n  et  que ce r t a in s agissem en t s so ie n t  co n d am n és co m m e cr im e s de 

gu e r r e . Dan s ce t t e  co n jo n ct u r e , no u s avo n s ch aq u e f o is essayé de jo u e r  un r ô le  m o d ér a ­

t e u r , ap p u yés — on l'a d i t  e t  c ’est  v r a i  — p ar  la Gr an d e -Br e t agn e , laq u e lle  a é t é  so u ve n t  

à nos cô t és dans ce t t e  act io n . D ep u is 1967 d o n c, à l ’A sse m b lé e  gén é r ale  des N at io n s U n ies, 

so ixan t e  à q u a t r e -v in g t -d ix  Et at s se so n t  r é gu l iè r e m e n t  p r o n o n cés co n t r e  l ’ Et at  d ’ Israël 

e t  p r ès de q u ar an t e  r é so lu t io n s o n t  é t é  vo t ées.

Dan s q u e l le  si t u at io n  se t r o u v e -t -o n  act u e l lem en t ? En Isr aë l, c ’est  la m éf iance t o t ale  

e t  un é t at  de cr isp a t io n  n at io n ale , qu i est  p ar f a i t em en t  r esp ect ab le , m ais q u i ne co n d u i t  

p o u r  l ’ in st an t  q u ’à la gu e r r e . C ’est  aussi la co n v ict io n  qu e le t em p s t r av a i l le  p o u r  Isr aë l ; 

c ’ est  un p ar i  qu e l ’on p eu t  gagn e r  o u  que l ’on p eu t  p e r d r e . Q u an t  au x « t e r r i t o i r e s 

o ccu p és » — l ’e xp r e ssio n  n ’ est  pas de m o i, e l le  f igu r e  dans la r é so lu t io n  d e l ’O N U  — 

Isr aë l s ’y  in st a l le  p r o gr essiv em e n t . Je  d é p lo r e  qu e l ’ im age d ’ Isr aë l, ce l le  d ’ un p e t i t  peup le 

co u r age u x q u i lu t t e  p o u r  sa v ie , se d é f igu r e  le n t em e n t  dans la co n scien ce  in t e r n a t io n a le .

Pu isq u e vo u s m ’avez d em an d é q u e l le  a é t é  la p o l i t iq u e  de la Fr an ce  d ep u is 1967, je 

r é p o n d r a i  t o u t  sim p lem e n t  en ci t an t  les d isco u r s q u ' ic i  m êm e ou a i l le u r s m es p r éd éces­

se u r s o n t  p r o n o n cés. Vo u s v e r r e z q u e la p o l i t iq u e  f r an çaise  a é t é  d é f in ie  t r è s t ô t  e t  q u ’e lle  

n ’a pas ch an gé d ep u is lo r s.

Le  7 ju in  1967, au m o m en t  m êm e où se d é r o u la i t  la gu e r r e  des si x  jo u r s, M . Co u v e  de 

M u r v i l le  d é clar a i t  à ce t t e  t r ib u n e :  « Dan s la r égio n  de l ’O r ie n t  où i ls se t r o u v e n t , A r ab e s 

e t  Isr aé l ien s, ju i f s e t  m u su lm an s, so n t  en q u e lq u e  so r t e  vo u és à la co h ab it at io n . Ils d o ive n t  

v iv r e  en sem b le . Il le f o n t  d ’a i l le u r s, m êm e si ce la é t a i t  jad is dans des co n d i t io n s b ien  d if f é ­

r en t es, d ep u is des siècles e t  des siècles. C ’est  p o u r q u o i , il n ’ est  pas p o ssib le  d ’ im p o se r  

au x un s ou au x au t r es des so lu t io n s q u i se r a ie n t  d écid ées co n t r e  e u x e t  q u i , de ce fait , 

se r a ie n t  f at a lem en t  r em ises en cause à la p r e m iè r e  o ccasio n  favo r ab le . En d ’au t r e s t e r m es, 

il f au t  p a r v e n ir  à f in alem en t  s’ e n t en d r e . »

M . Co u ve  de M u r v i l le  d é clar a i t  en su it e , le 22 ju in  1967, d evan t  l ’Assem b lée  gén ér ale  

d es N at io n s U n ie s:  « Isr aë l, ap r ès ses su ccès m i l i t a i r e s, o ccu p e des t e r r i t o i r e s de la Rép u ­

b l iq u e  ar ab e  u n ie , de la Jo r d an ie  e t  de la Sy r ie , q u i so n t  co n sid é r ab les en e u x-m êm es et  

p lu s en co r e  p ar  r ap p o r t  à son  p r o p r e  t e r r i t o i r e  q u i co m p t e  une p o p u lat io n  ar ab e, y  co m p r is
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les r é f u giés de Palest in e , laq u elle  est  e l le -m êm e co n sid é r ab le  p ar  r ap p o r t  à sa p r o p re  

p o p u lat io n . Co m m e n t  s’ im agin e r , s’ il se p r o lo n ge , q u ’ un sem b lab le  é t at  de cho se, q Uj 

r é su l t e  d ’ un cessez-le -f eu  p én ib lem en t  acq u is, ap rès des ap p els u n an im es e t  rép ét és du 

Co n se i l  de sé cu r i t é , pu isse p r é v a lo i r  sans e n t r a în e r  des in cid e n t s in cessan t s e t  d an ger eu x? »

M . Co u ve  d e M u r v i l le , t o u jo u r s, le 7 n o vem b r e  1967, d é clar a i t  ici m êm e devan t  

l ’Asse m b lé e  n at io n ale : « Peu t -o n  v r a im e n t  p an ser , co m m e sem b le  le f air e  le go u ver n em en t  

isr aé l ien , qu e la seu le  p r o cé d u r e  co n ven ab le  se r a i t  l ’o u v e r t u r e  de n égo cia t io n s d ir ect es 

e n t r e  lu i-m êm e e t  les go u ve r n e m e n t s ar ab es en cau se p o u r  d é f in i r  les co n d it io n s de la 

p aix? N o u s l ’avo n s d é jà d i t  b ien  so u ve n t , et  m o i-m êm e à l ’Asse m b lé e  n at io n ale , dès le 

15 ju in  : ce se r a i t  su p p o se r  à l ’avance le p r o b lèm e  r éso lu . N o u s so m m es alo r s, co m m e t o u ­

j o u r s, r am en és à la m êm e co n clu sio n . N e  nous lasso ns pas d e r é p é t e r  q u e, dans le t r ès 

lo n g p r o cessu s q u ’on est  b ien  o b l igé  de p r é v o ir , seu le  une act io n  de l ’ e x t é r ie u r , appuyée 

p ar  l ’o p in io n  in t e r n a t io n a le , p eu t  am o r ce r  l ’ é vo lu t io n  in d isp en sab le  e t  lu i  p e r m et t r e  

en su it e  de se d é ve lo p p e r  f avo r ab lem en t . »

En n o vem b r e  1967, le gén ér al de Gau l le  a d é clar é  au co u r s d ’ une co n f ér en ce de 

p r esse : « Si Israël est  at t aq u é — je l ’ai d i t  a lo r s à M . Eban  en su b st an ce  — n o us ne le laisse ­

r o n s pas d é t r u i r e ;  m ais si vo u s at t aq u ez, nous co n d am n er o n s v o t r e  in i t ia t ive . Ce r t e s, 

m algr é  l ’ in f é r io r i t é  n u m ér iq u e  de v o t r e  p o p u lat io n , é t an t  d o n n é  qu e vo u s êt es beau coup  

m ieu x o r gan isés, b eau co u p  p lu s rassem b lés, b eau co u p  m ie u x ar m és qu e les A r ab e s, je ne 

d o u t e  pas q u e, le cas éch éan t , vo u s r e m p o r t e r ie z des su ccès m i l i t a i r e s;  m ais, en su it e , vou s 

vo u s t r o u v e r ie z en gagés su r  le t e r r a in  e t  au p o in t  d e vu e in t e r n a t io n a l dans des d if f icu lt és 

gr an d issan t es, d ’au t an t  p lu s que la gu e r r e  en O r ie n t  ne p eu t  pas m an q u e r  d ’au gm en t er  

dans le m on de une t en sio n  d é p lo r ab le  et  d ’av o i r  des co n séq u en ces t r è s m alen co n t reu ses 

p o u r  b eau co u p  de pays, si b ien  qu e c ’est  à vo u s, d even u s des co n q u é r an t s, q u ’o n en im p u ­

t e r a i t  peu à peu les in co n vén ien t s.

« O n  sait  que la v o ix  de la Fran ce n ’a pas ét é en t en d u e , Isr aë l ayan t  at t aq u é, s’est  

em p ar é , en si x  j o u r s de co m b at s, des o b ject i f s q u ’ il v o u la i t  a t t e in d r e . M ain t en an t , il 

o r gan ise , su r  les t e r r i t o i r e s q u ’ il a p r is, l ’o ccu p at io n  q u i ne p eu t  a l le r  sans o p p r essio n , 

r é p r e ssio n s, e xp u lsio n s e t  il s ’y  m an ifest e  co n t r e  lu i une r ésist an ce  q u ’à son  t o u r  il qualif ie 

de t e r r o r ism e .

« Il est  v r a i  qu e les d e u x b e l l igé r an t s o b se r ve n t , p o u r  le m o m en t , le  cessez-le-f eu  

p r e scr i t  p ar  les N at io n s U n ies, m ais il est  b ien  év id en t  qu e le co n f l i t  n ’ est  que susp endu  

e t  q u ’ il ne p eu t  pas av o ir  de so lu t io n , sau f  p ar  la vo ie  in t e r n a t io n a le . U n  r èglem en t  do it  

av o i r  p o u r  base l ’évacu at io n  des t e r r i t o i r e s q u i o n t  ét é p r is p ar  la f o r ce , la f in  de t o u t e 

b e l l igé r an ce  et  la r eco n n aissan ce  r é cip r o q u e  de chacu n  d es Et at s en cause p ar  t o u s les 

au t r es. A p r è s q u o i, p ar  des d écisio n s des N at io n s U n ies, en p r ésen ce e t  so u s la garan t ie 

de le u r s f o r ces, il se r a i t  p r o b ab lem en t  p o ssib le  d ’a r r ê t e r  le t r acé  p r écis des f r o n t iè r es, 

les co n d it io n s de la v ie  e t  de la sé cu r i t é  des d e u x cô t és, le so r t  des r é f u giés e t  des m in o r it és 

e t  les m o d ali t és de la l ib r e  n av igat io n  p o u r  t o u s, n o t am m en t  dans le go lfe  d ’A k ab a et  dans 

le canal de Su ez.

« Po u r  q u ’ un r è glem e n t  pu isse ê t r e  m is en œ u vr e , ii f au d r a i t  q u ’ il y  eû t  l ’acco rd  des 

gr an d e s p u issan ces q u i e n t r a în e r a i t  ip so  f act o  ce lu i  des N at io n s U n ie s e t , si un t e l  acco rd  

v o y a i t  le jo u r , la Fran ce est  d ’avance d isp o sée à p r ê t e r  su r  p lace so n  co n co u r s p o lit iq u e, 

éco n o m iq u e  e t  m i l i t a i r e  p o u r  qu e ce t  acco r d  so i t  e f f ect ivem en t  ap p l iq u é . »

Le  gén éral de Gau l le  a éch an gé en j an v ie r  1968 une p at h é t iq u e  co r r e sp o n d an ce  avec 

M . Ben  Go u r io n , à q u i il é cr iv a i t  n o t am m e n t : « Vo u s r ap p e le z à ju st e  t i t r e  qu e m on pays 

e t  m o i-m êm e n ’avo n s pas, d ep u is l ’o r ig in e , m én agé n o t r e  sym p at h ie  à ce t t e  co n st r u ct io n  

n at io n ale  et  vo u s ne p o u ve z d o u t e r  q u e, le cas éch éan t , n o u s n o u s se r io n s o ppo sés à ce 

q u ’e l le  f û t  an éan t ie , co m m e le gar an t issa ien t  no s e n t r e t ie n s o f f icie ls de n agu ère  e t  le fait  

q u e j ’avais p u b l iq u em e n t  q u al i f ié  Israë l d ’ Et at  am i e t  a l l ié . M ais ce so n t  là p récisém en t  

les raiso n s p o u r  lesq u e l les j ’ai t o u jo u r s d i t , e t  d ’ab o r d  à vo u s-m êm e, q u e, p o u r  ju st i f ie r  

à m esu r e  l ’œ u vr e  ain si co m m en cée e t  assu r e r  son  ave n ir , une st r ic t e  m o d ér at io n  s’ im posait  

à Isr aë l dans ses r ap p o r t s avec ses v o isin s e t  dans ses am b it io n s t e r r i t o r ia le s. « M ais quoi!  

V o ic i  q u ’ lsraë l, au l ieu  de p r o m e n e r  p ar t o u t  dans l ’ u n ive r s son  e x i l  é m o u van t  e t  b im il lé - 

n air e , est  bel et  b ien  d even u  un Et at  p arm i les au t r es e t  d o n t , su ivan t  la lo i co m m u n e, la 

v ie  e t  la d u rée  d ép en d en t  de sa p o l i t iq u e . O r ,  ce l le -ci  — co m b ien  de p eu p les l ’o n t  t o u r  à 

t o u r  ép r o u vé !  — ne vau t  q u ’à la co n d it io n  d ’ê t r e  ad ap t ée au x r éal i t és. »
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Po u r  sa p ar t , M . D e b r é  d é clar a i t  à l ’Asse m b lé e  n at io n ale , le 2 o ct o b r e  1968 : « Po u r  

ce q u i co n ce r n e  le M o y e n -O r ie n t , une r é so lu t io n  a é t é  vo t ée  l ’an d e r n ie r  p ar  le  Co n se i l  

de sé cu r i t é . Po u r  so n  ap p l icat io n , le se cr é t a i r e  gén é r al  des N at io n s U n ie s a d ésign é  un 

r e p r é se n t an t  sp écia l. Ce lu i -c i  n ’a pas en co r e  ab o u t i . N o u s avo n s d i t  au se cr é t a i r e  gén é r al  

co m m e au x go u v e r n e m e n t s in t é r essés que n o u s so u t e n io n s la r é so lu t io n  du  Co n se i l  de 

sé cu r i t é  e t  l ' act io n  du r e p r é se n t an t  sp écial d o n t  n o us so u h ait o n s que la m issio n  co n t in u e . 

Rien  ne se r a  p o ssib le  dans l ’ im m éd iat  s’ il n ’y  a p o in t , de la p a r t  d ’ Isr aë l, évacu at io n  d es 

t e r r i t o i r e s co n q u is p ar  la f o r ce . Rien  ne se r a assu ré  s’ il n ’y  a pas v o lo n t é  des d e u x  p ar t ie s 

de r e co n n a ît r e  le u r s f r o n t iè r e s, le u r s d r o i t s r é cip r o q u e s à l ’ e x ist e n ce  e t  au x  co n d i t io n s 

n o r m ales de la v ie  in t e r n a t io n a le , ce q u i im p l iq u e  n o t am m en t  la l ib e r t é  de n av igat io n . 

N o u s so u h ait o n s q u ’ un acco r d  pu isse se f a ir e  su r  ces bases e t  n o us so m m es d isp o sés à 

y ap p o r t e r  n o t r e  co l lab o r a t io n . »

M . D e b r é  d é clar a i t  e n co r e , t o u jo u r s d evan t  l ’Asse m b lé e  n at io n ale , le 7  n o vem b r e  

1968 : « D é jà  les sign es se m u l t ip l ie n t :  accen t u at io n  des o p p o si t io n s, r e p r ise  d es h o st i l i t é s, 

aggr avat io n  du  t e r r o r ism e , so u t ien  des Et at s-U n is à Isr aë l, de l ’ U n io n  so v ié t iq u e  à l ’ Egyp t e . 

Plu s les j o u r s p assen t , p lu s le t em p s p r esse. Je  so u h ait e  q u e l ’ h ist o r ie n  n ’ é cr iv e  pas un  j o u r  

q u ’ une o ccasio n  a ét é p e r d u e  en 1968 de r é g le r  le co n f l i t !  « Rien  ne se r a p o ssib le  dans l ’ im ­

m éd iat  s ’ il n ’ y  a p o in t  de la p a r t  d ’ Israël accep t at io n  d ’é vacu e r  les t e r r i t o i r e s co n q u is. 

Rien  ne se r a assu r é  dans la su i t e  s’ il n ’y  a pas accep t at io n  des d e u x cô t és de r e co n n aît r e  

le u r  d r o i t  r é cip r o q u e  à l ’ e x ist en ce  et  d ’en t i r e r  les co n séq u en ces, n o t am m en t  en ce q u i 

co n ce r n e  la l ib e r t é  de n av igat io n  et  les ré f u giés. »

Q u an t  à M . Sch u m an n , il d é clar a i t  le 9  n o vem b r e  1968, égalem en t  d e van t  l ’A sse m b lé e  

n a t io n a le : « Du  f ait  de l ’ ab sence de r è glem e n t  e n t r e  Israë l e t  les pays ar ab es, d e u x  cam p s 

so n t  p r a t iq u e m e n t  face à face, t an d is q u e l ’o p p o si t io n  e n t r e  les d e u x gr an d s pays q u i les 

ap p u ie n t  e t  q u i  les ar m e n t  y  est  p lu s v ive  e t  p lu s t r an ch é e  q u e dans la p lu p ar t  des p o in t s 

du m o n d e.

« O r  la Fr an ce , en se p laçan t  dans ce t t e  p o si t io n  d ’ in d ép en d an ce  q u ’e l le  a su  d é f in i r , 

éch ap p e p r é cisé m e n t  à ce t t e  o p p o si t io n , q u i laisse peu de p lace au x n u an ces. Il est  é v id e n t  

q u ’e l le  cesse r a i t  de le f air e  dès lo r s q u ’e l le  m o d if ie r a i t  sa p o l i t iq u e , p ar  e xe m p le  en ce 

q u i co n ce r n e  l ’a r m e m en t  des pays du  cham p  de b at ai l le  ou la d o ct r in e  d e la n o n -acq u isi t io n  

des t e r r i t o i r e s p ar  la gu e r r e . El le  se r a i t  im m éd iat em en t  co n sid é r ée  co m m e ayan t  r e jo in t  

l ’ un d es cam p s. « N o n  seu lem en t  n o us n o us t r o u v e r io n s a lo r s iso lés p ar  r a p p o r t  à la 

p r esq u e  t o t a l i t é  des pays m éd it e r r an ée n s e t  au p lu s gr an d  n o m b r e  d es pays d ’ Eu r o p e  

o ccid en t a le  e t  o r ie n t a le , no n seu lem en t  n o us n o us p r iv e r io n s des p o ssib i l i t é s d ’ag i r  p o u r  

le r è gle m e n t  du  co n f l i t  q u i nous so n t  r eco n n u es, m ais su r t o u t , en  n o u s r e t i r a n t  du  gr o u p e , 

ch aq u e j o u r s p lu s n o m b r e u x, des Et at s q u i se r a l l ie n t  à ce t t e  p o l i t iq u e  d ’ in d ép en d an ce  e t  

d ’ im p a r t ia l i t é  dans l ’af faire du Pr o ch e -O r ie n t , no u s co n t r ib u e r io n s de m an ièr e  t r è s sen sib le  

à accr o ît r e  la d iv isio n  de la M éd it e r r an ée. »

Est - i l  n écessair e  que je  vo u s rap p e l le  ce qu e M . M essm er  d é clar a i t  d evan t  vo u s le 

m ar d i  9 o ct o b r e? Po u r  ê t r e  co m p le t  je  le f e r a i :  « . . .Je  d i r a i  qu e les évén em en t s d o n t  n o u s 

so m m es act u e l le m en t  les t é m o in s, au Pr o ch e -O r ie n t , é t aien t  m alh eu r eu sem en t  p r é v isib le s. 

Co m m e n t  im agin e r , en ef fet , qu e des pays e t  des p eu p les, n o u r r is d ’ un se n t im e n t  n at io n al 

p u issan t , p o u r r a ie n t  ad m e t t r e  d é f in i t iv e m e n t , sans au cun  e sp o ir  d ’ un d én o u e m en t  ju st e  

e t  é q u i l ib r é , l ’o ccu p at io n  de le u r s t e r r i t o i r e s?  O r ,  c ’est  p r écisém e n t  ce d é n o u e m en t  

au q u e l il n ’ a pas ét é p o ssib le  de p a r v e n ir  d ep u is si x  an s; e t  la Fran ce n ’a cessé p o u r  sa p a r t  

de r é p é t e r , t an t  dans les in st an ces in t e r n a t io n a le s que dans ses éch an ges de vu e  b i la t é r au x , 

qu e ce t t e  si t u a t io n , en se p r o lo n ge an t , e n ge n d r a i t  des d an ge r s d e p lu s en p lu s gr ave s. 

Le  p r é sid e n t  de la Ré p u b l iq u e  l ’a d i t  lu i-m êm e à p lu sie u r s r e p r ise s.

« A u j o u r d ’ h u i, le go u v e r n e m e n t , n a t u r e l le m e n t , d é p lo r e  les p e r t e s en  v ie s h u m ain es 

e t  les d e st r u ct io n s d é jà lo u r d e s q u ’e n t r a în e n t  ces h o st i l i t é s. Il s’ e f f o r ce , au Co n se i l  de 

sé cu r i t é  e t  a i l le u r s, de r e ch e r ch e r  si, de ce m al, p eu t  so r t i r  un b ien . « N o t r e  a t t i t u d e  à 

l ’égar d  d ’ un cessez-le -f eu  é ven t u e l se r a d ict ée  non p ar  le sim p le  so u ci d ’a r r ê t e r  les h o st i l i t é s 

e t  m o in s en co r e  de r e co n n aît r e  in d i r e ct e m e n t  une l ign e  de p ar t age  d es t e r r i t o i r e s, m ais 

p ar  la v o lo n t é  que le cessez-le -f eu  o u v r e  les vo ies à une v é r i t ab le  n égo cia t io n  d an s un cad r e  

à d é f in i r  e t  p e r m e t t an t  d ’ ab o u t i r , co n f o r m é m en t  à la r é so lu t io n  n° 242 du  Co n se i l  de 

sé cu r i t é , à un r è glem e n t  d é f in i t i f  du co n f l i t , accep t é  p ar  t o u s e t  co m p o r t an t  p o u r  t o u s 

les gar an t ie s d e sé cu r i t é  n écessair es. »

V o i là  ce q u e le go u v e r n e m e n t  a d é clar é  d evan t  vo u s à p lu sie u r s r e p r ise s e t  q u e , j ’ en 

su is sû r , vo u s co n n aissiez.
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D o is- je  r ap p e le r  au ssi ce que j ’ai d i t  ici  au m o is de ju in  1973, la p r e m iè r e  fo is que 

j ’ ai eu l ’ h o n n eu r  de m ’ad r e sse r  à vou s? J’avais d i t  ce c i :  « . . . j e  n ’ai pas e n co r e  p ar lé  du 

Pr o ch e -O r ie n t . Et  p o u r t an t  co m m en t  ne pas r é p é t e r , avan t  d ’ en t e r m in e r , qu e la si t u at io n  

q u i s’ y  p e r p é t u e  r ecè le  t o u t es les co n d i t io n s n écessair es à un d r am e  m ajeu r  e t  qu e ce lu i-ci  

p eu t  à t o u t  m o m en t  se d éclen ch er ? « Ce t t e  cr ise  t r ag iq u e  a ses é q u i l ib r e s et  ses règles 

t aci t e s. M ais b ien  im p r u d e n t  ce lu i  q u i c r o i r a i t  p o u v o ir  en m ain t e n i r  un co n t r ô le  de t ous 

les in st an t s!  Le  v é r i t ab le  in t é r ê t  de t o u s — q u ’ i ls so ie n t  im p o r t an t s ou m o in s im p o r t an t s — 

est  qu e les co n d it io n s b ien  co n n u es d ’ une p a ix d u r ab le  so ie n t  en f in  ad m ises e t  r esp ect ées, 

c ’e st -à-d ir e  p o u r  ch aq u e Et at ... le d r o i t  de v iv r e  en p a ix  à l ’ in t é r ie u r  de f r o n t iè r e s sû res 

e t  r eco n n u es. Dan s les si t u at io n s de f o r ce , il f au t  p o u r t an t  qu e le d r o i t  so i t  f in alem en t  

h o n o r é , sin o n , d ’ave n t u r e  en ave n t u r e , ch acu n  y  p e r d r a  l ’ e sse n t ie l :  v iv r e  l ib r e , dans un 

Et at  l ib r e , co o p é r an t  avec ses vo isin s.

« N o u s salu o n s les e f f o r t s f ait s p ar  les N at io n s U n ie s, so n  Co n se i l  de sé cu r i t é  et  

M . Ja r r ln g  p o u r  d é f in i r  les co n d it io n s d ’ un r è glem e n t . M ais les d e r n ie r s d éb at s du Co n se i l  

de sé cu r i t é , in t e r r o m p u s d ’a i l le u r s, o n t  ét é d écevan t , e n co r e  q u ’ i ls o f f r en t  l ’ o ccasio n  de 

d ia lo gu es.

« A u ssi  se r o n s-n o u s in lassab les p o u r  r e co m m an d e r  ici  en co r e  — à la m esu r e  de n o t re  

in f lu en ce  q u i n ’est  pas n égl igeab le  — la d é t en t e  q u i passe p ar  le  r e sp ect  de l ’ égal i t é  et  celu i 

du  d r o i t  des p eu p les à v iv r e  h o r s de l ’ in q u ié t u d e  e t  de la m isè r e . « Et  n o us d i r o n s aussi 

q u e  ce t t e  si t u at io n  n ’ est  pas su p p o r t ab le  si l ’o n v e u t  v r a im e n t  la p a ix  dans le m on de. » 

V o i là  ce qu e j ’ai d éclaré .

J’ai m êm e ajo u t é , le len d em ain , 20 ju in , au co u r s du  d éb at  q u i a su iv i :  « Q u a n t  au 

p r o b lèm e  du M o y e n -O r ie n t , je  su is f r ap p é  de co n st a t e r  q u ’ ici les p ar o les un peu graves 

q u e j ’ai p r o n o n cées n ’o n t  pas r e n co n t r é  b eau co u p  d ’éch o . L ’ un d ’e n t r e  vo u s, M esdam es, 

M essieu rs, a m êm e d éclar é  t o u t  à l ’ h eu re  qu e ce p r o b lèm e , q u i ava i t  é t é  b r û lan t , l ’é t ait  

m o in s d éso rm ais. » Po u r  ê t r e  co m p le t , v o ic i  que j ’ ai égalem en t  in d iq u é  au co u r s de cet t e 

séan ce : « O n  m ’a d em an d é s’ il se r a i t  p o ssib le , un jo u r , q u ’au x vo yages des p erso n n ali t és 

o f f icie l les f r an çaises dans les pays ar ab es co r r e sp o n d e n t  en p ar al lè le , si je p u is d i r e , des 

vo yages en Isr aë l. « So y e z sû r s qu e je  so u h ait e  q u e ces vo yages se fassen t  ici  e t  là. Je le 

so u h ait e  v r a im e n t . Po u r  cela, ce r t a in e s co n d i t io n s so n t  r eq u ises, e t  il im p o r t e  que des 

ch an gem en t s in t e r v ie n n e n t  dans le co m p o r t e m e n t  des un s e t  d es au t r e s. Ce la  Im p liq u e 

au ssi, p eu t -ê t r e , d ’au t r e s vo yages dans un au t r e  sen s. »

Je vais ach eve r  ce lo n g f lo r i lè ge  p ar  les p r o p o s q u e j ’ai t e n u s au x N at io n s U n ies: 

« V o ic i  le M o y e n -O r ie n t  o ù  la si t u at io n  é t a i t  so u s co n t r ô le , af f i r m ait -o n , e t  ain si p o u r q u o i 

au r a i t -e l le  changé? O r ,  à ê t r e  t e l le m e n t  sû r  du len d em ain , on lu i  a r em is ce q u i au rait  

d û  ê t r e  la t âch e d ’au jo u r d ’ h u i. O n  v o i t  les r é su l t a t s!  Ta n t  de ce r t i t u d e , t an t  d ’assu rance 

ne m ér i t a ie n t -e l les pas de s’ a t t ach e r  au p r ésen t  avan t  q u e l ’ i r r é p a r ab le  n ’ad vienn e?

« Q u e  ces co n f l i t s d ’ une au t r e  ép o q u e , an ach r o n iq u e s au p o in t  q u ’ i ls p eu ven t  ainsi 

d u r e r  sans in co m m o d e r , sauf , hélas!  de m alh eu r eu ses p o p u lat io n s, q u e ces co n f l i t s cessen t !  

Q u e  la co n scien ce co l le ct iv e  so i t  e n t en d u e  avan t  q u e ne se f o u r v o ie n t  d avan t age ceu x qu i, 

à la m esu re  de le u r s im m en ses r e sp o n sab i l i t és p r ésen t es, d o iv e n t  co m p r e n d r e  vit e 

le m essage am ical e t  in sist an t  q u e nous lan ço n s à des am is p o u r  q u e l ’ e sp r i t  de t o lé r an ce  les 

an im e, p o u r  qu e la v o lo n t é  de co n ce r t a t io n  les co n d u ise , non  se u le m en t  dans leu r s ren ­

co n t r e s, m ais avec t o u s les p eu p les q u i r e gar d e n t , im p u issan t s, se d é r o u le r  des jeu x 

im p it o yab les. »

Et  j ’ ai a jo u t é : « D e p u is sam ed i d e r n ie r , des co m b at s o n t  r e p r is d o n t  t o u t  p rou ve 

q u ’ ils so n t  p a r t icu l iè r e m e n t  san glan t s. J’o f f r e  le co n co u r s de m on  pays p o u r  qu e la gu er r e  

s ’ap aise r ap id em en t  e t  ne pu isse r e n a ît r e . N o u s p o u r r io n s f a ir e  des su ggest io n s p o u r  

c o n t r ib u e r  à un r è gle m e n t  p acif iq u e à co n d i t io n  qu e t o u s en v e u i l le n t  e t  v e u i l le n t  v r aim en t  

une p a ix ju st e  e t  d u r ab le . Je su is co n vain cu  qu e no s am is eu r o p é en s o n t  le m êm e d ésir . 

Je  so u h ait e  qu e ces b o n n es v o lo n t é s ne so ie n t  pas o f f e r t es en vain . »

Vo i là , M esd am es, M essieu rs, ce q u i co n st i t u e  l ’ exp o sé , so m m air e  ce r t e s m ais que 

j ’ est im e  co m p le t , d e la p o l i t iq u e  du go u v e r n e m e n t , des go u v e r n e m e n t s d ep u is 1967.

Vo u s avez en t en d u  ce r t a in s passages de m on  d isco u r s au x N at io n s U n ie s:  j ’ai vise 

m an ifest em en t  le r ô le  q u e d e u x  gr an d s pays jo u a ie n t  dans ce co n f l i t . Et  l ’ave r t issem en t  

q u e, d ep u is des an nées, no u s ne cesso n s d ’ad r e sse r  p r o u ve , à la v é r i t é , q u ’ il au r a i t  pu ê t re  

u t i le m e n t  en t en d u . M alh eu r eu sem en t , i l  ne l ’a pas é t é. O r ,  s ’ i ls v e u le n t  au jo u r d ’ hu i a r r ê t e r



8/9

T EX T ES : 2 - SEM ESTRE 1973 147

17 o ct o b r e  1973

Les ventes d’armes 

aux belligérants

L’action de la CEE

Le problème 
des territoires 

occupés

Les divergences 

en Israël

ce co n f l i t  avan t  q u ’ il ne so i t  t r o p  t a r d , avan t  q u ’ il n ’e n t r a în e  des co n séq u en ces in calcu lab les, 

la Ru ssie  e t  les Et a t s-U n is le p eu ven t . Q u an d  il s’ est  agi de l ’e xp é d i t io n  de Su ez, dans laq u e lle  

n o us é t io n s en gagés avec la Gr an d e -Br e t agn e , la m êm e in t e r v e n t io n  a eu l ieu , e t  il s’agissait  

de pays b eau co u p  p lu s p u issan t s!  Et  ce t t e  in t e r v e n t io n  a é t é  d é t e r m in an t e . Je  ne v o is d o n c 

pas p o u r q u o i, a u jo u r d ’h u i, si l ’on accep t e de s’é vad e r  d ’ un jeu  co n ven u , il se r a i t  im p o ssib le  

d ’a r r ê t e r  ce co n f l i t .

O r  q u e vo yo n s-n o u s? N o u s vo yo n s M . Br e jn e v , ap ô t r e  de la d é t en t e , e t  M . Kissin ge r , 

m ain t en an t  p r ix  N o b e l , se t e n d r e  la m ain p ar  d essus des p o n t s aé r ien s d ’ar m es. Des m i l l ie r s 

de t o n n es so n t  t r an sp o r t é e s p ar  la vo ie  aé r ien n e  au -d essu s de la H o n gr ie , de la Yo u g o ­

slav ie , ou gr âce  à l ’ é t ap e des A ço r e s. Ce  q u i p a r t  de M ar se i l le  est  in f in i t ésim al à cô t é  des 

ar m es q u i se d é v e r se n t  à l ’ h eu r e  act u e l le ...

Vo u s m ’avez d em an d é, les uns et  les au t r es, ce qu e l ’ Eu r o p e  p o u vait  f a ir e  dans ce t t e  

co n jo n ct u r e  e t  q u e l le  act io n  la Fr an ce  avait  e n t r e p r ise . Je  ne r e v ie n d r a i  pas su r  le co m m u ­

n iq u é  des « N e u f  » q u i a ét é r éd igé  r ap id em en t  e t  p u b l ié  d im an ch e  m at in . Je vo u s ai d é jà 

d i t  que la co n ce r t a t io n  à si x  avait  jo u é  de façon  sat isf aisan t e . Dan s vo s In t e r v e n t io n s, vo u s 

avez so u l ign é  qu e le co m m u n iq u é  des « N e u f  » n ’é t a i t  q u ’ un co m m en cem en t  e t  q u ’ il 

d e vai t  ê t r e  su iv i  d ’ une act io n  én er giq u e . N o u s ne so m m es pas seu ls, vo u s le savez, je  v ien s 

de vo u s le m o n t r e r . Et  si l ’ Eu r o p e  so u h ait a i t  in t e r v e n i r , e l le  au r a i t  ce r t e s un p o id s m o r al, 

m ais e l le  n ’au r a i t  pas un p o id s d é t e r m in an t . Est -ce  une ra iso n  p o u r  r en o n cer ? Ce r t e s n o n !  

Et  t o u s no s e f f o r t s, à l ’ h eu r e  act u e l le , se d é ve lo p p en t  p o u r  q u e ce t t e  co n ce r t a t io n  des 

« N e u f  » pèse dans la co n su lt at io n  in t e r n a t io n a le  q u i  ne cesse de se p o u r su iv r e .

Il est  é v id e n t  que l ’act io n  des « N e u f  » d o i t  p asser , p assera p ar  la Fran ce e t  la Gr an d e - 

Br e t agn e  au Co n se i l  de sé cu r i t é . L ’ h eu re  n ’est  p e u t -ê t r e  pas ven u e en co r e  de d ép o se r  

un t e x t e  q u i pu isse r e ce v o i r  un acco r d  des p ar t ies en p r ésen ce.

Vo u s co n n aissez les d éclar at io n s q u i v ie n n e n t  d ’ ê t r e  fait es. Il y  a les d é clar a t io n s de 

M m e Go ld a  M e ir  q u i r éaf f irm e une vo lo n t é  d ’a l le r  j u sq u ’au b o u t  dans le co m b at  de façon 

à o b t e n i r  des avan t ages d u r ab les e t  d écisif s. Il y  a les d é clar a t io n s f ait es p ar  le p r ésid e n t  

Sad at e q u i r ap p e l le  la p o si t io n  p r ise  p ar  lu i en 1971 e t  q u i , en éch an ge de l ’ évacu at io n  des 

t e r r i t o i r e s o ccu p és p ar  Isr aë l, ad m et  en fait  l ’ e x ist e n ce  de ce t  Et at . Vo u s d ir a i- je  au ssi 

l ’ in t e r p r é t a t io n  q u ’ il f au t  d o n n e r  à ce que vo u s ap p e lez « la p e t i t e  p h rase » — o u i, p o u r ­

q u o i ne m ’en e xp l iq u e r a is- je  pas? — Ce t t e  in t e r p r é t a t io n , vo u s au r ie z dû  la d é d u ir e  des 

f ai t s t e ls qu e je  les ai exp o sés. Q u ’ai-je  d it ? j ’ ai po sé u n e q u est io n  q u i a ét é  accu e i l l ie  so i t  

p ar  des e xp r e ssio n s de sat isf act io n , so i t  par  des vo ci f é r a t io n s. M ais on ne m ’a r ép o n d u  

n i o u i n i n o n !  Q u ’ai-je  d i t , sin o n  que des t e r r i t o i r e s é t a ien t  o ccu p és — j ’ai sim p lem e n t  

co n st at é  une év id en ce  — e t  qu e des gen s so u h ait a ien t  y  r e n t r e r , p arce q u ’ i ls les co n sid é ­

r a ien t  co m m e leu r s, et  q u e, dans ces co n d it io n s, le u r  agr essio n  ne d evait  pas ê t r e  im p r é vu e .

Ce t  exp o sé  ne se r a i t  pas co m p le t  si je  ne d isais pas — il s ’agi t  au jo u r d ’ hu i d ’ un Et at  

en gu e r r e  et  l ’ u n an im it é  est  f ait e , ce q u i est  t o u t  à f ai t  n o r m al — q u ’ il e x ist e  des d iv e r ­

gen ces en Isr aë l, t o u t  le m o n d e le sait , su r  la façon de se co m p o r t e r  à l ’ égard  des t e r r i t o i r e s 

o ccu p és.

Israël est  b ien  une d é m o cr at ie . Q u an d  le m in ist r e  d es Fin an ces d i t  de la façon  la p lu s 

cla ir e  q u ’ il est  un ad ve r sa ir e  im p it o yab le  des t h èses d é fen d u es p ar  le m in ist r e  d e la Défen se 

— je l ’ éco u t e  aussi p arce que n o us so m m es en d é m o cr a t ie ;  qu and  il d i t  q u ’ lsraë l ne d e v r a i t  

pas se co n sid é r e r  e t  se co m p o r t e r  dans les t e r r i t o i r e s o ccu p és co m m e un go u ve r n e m e n t  

p e r m an en t ; qu and  il m et  l ’accen t  su r  le car act è r e  p r o v iso i r e  de la p r ésen ce isr aé l ien n e  dans 

ces t e r r i t o i r e s;  qu and  il se d éclar e  égalem en t  h o st i le  à t o u t es In t é gr at io n  éco n o m iq u e  des 

t e r r e s o ccu p ées — « je m ’y  o p p o se cat é go r iq u e m en t  e t  de la façon la p lu s n e t t e  » a d é ­

clar é  M . Sap ir  — qu and  il af f i rm e q u ’ il est  égalem en t  co n t r e  t o u t e s les f o r m es d ’an n e xio n  

d égu isées — « n o us ne p o u vo n s, d i t - i l , t r o m p e r  le m o n d e e n t ie r  » ; qu an d  il a jo u t e  

q u ’ lsraël ne d e v r a i t  pas la isse r  su b sist e r  le m o in d r e  d o u t e  su r  son  in t e n t io n  d ’ évacu e r  la 

p lu s gr an d e  p ar t ie  des t e r r i t o i r e s o ccu p és ap rès la sign at u r e  d ’un acco r d  q u i d e v r a i t  

co m p o r t e r , d i t - i l ,  « le s r e ct i f ica t io n s in d isp en sab les à n o t r e  sé cu r i t é  n at io n ale  » ; q u an d , 

en f in , il d i t  que les Isr aé l ien s co m m e t t en t  p ar fo is aussi « d es act es p r é ju d iciab le s à la p a ix  » 

je  n ’ in ven t e  pas — je su is b ien  o b l igé  de co n sid é r e r  q u e ce q u i est  an n o n cé co m m e une 

p o l i t iq u e  de l ’ Et at  d ’ Israël p eu t  au ssi ê t r e  ap p r écié  d e faço n s d ive r ses.

Je vo u s ai p r o m is de m ’e xp l iq u e r  su r  t o u t . Su la p o l i t iq u e  gén é r ale , je vo u s ai exp o sé  

l ’an alyse f r an çaise  du go u ve r n e m e n t  f r an çais. Je vo u s ai in d iq u é  q u e l le  é t a i t  n o t r e  co n cep ­

t io n  de son  r ô le :  il n ’ est  pas d ’ ê t r e  p ar t isan , il est  de f av o r ise r  la p aix. Et  je m ’y su is e f fo r cé 

dans la m esu r e  du p o ssib le , ici ou a i l le u r s.
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L’embargo français 

sur les ventes d’armes

L’affaire 

des « Mirage »

Position
des gouvernements 

libyen et égyptien

Absence de politique 

de rechange

U n e  p ar t ie  des q u est io n s q u i m ’o n t  é t é  ad ressées co n ce r n en t  le p r o b lèm e  de l ’ em b argo  

e t  sp écia lem en t  le p r o b lèm e  d i t  des « M ir age ». Po u r  l ’em b ar go , je  su is aussi o b l igé  de 

f a ir e  un peu d ’h ist o i r e . M ais je  serai m o in s lo n g, r assu r e z-vo u s. C ’est  le 3 ju in  1967, c ’est -à- 

d i r e  avan t  le d éclen ch em en t  des h o st i l i t é s, q u ’ un e m b ar go  gén é r al  a ét é d é cr é t é  su r  les 

e xp é d i t io n s d ’ar m es v e r s le Pr o ch e -O r ie n t . Ce p e n d an t , dès le m o is de se p t e m b r e  1967, 

l ’e m b ar go  ne s’ap p l iq u a i t  p lu s q u ’au x pays du ch am p  de b at ai l le . C ’est  la si t u at io n  dans 

laq u e lle  n o us n o us t r o u v o n s à l ’ h eu re  act u e l le , e t  c ’est  ce t t e  si t u at io n  qu e n o u s m ain t ien ­

d r o n s.

A lo r s on m e d i t :  des ch ar s so n t  p ar t is à d est in at io n  de Casab lan ca. Je cr o ya is que c ’é t ait  

à d est in at io n  de l ’A r ab ie  Sao u d it e , v ia le cap  de Bo n n e-Esp é r an ce . O n  m e d i t :  un car go  est  

p a r t i  p o u r  Tr ip o l i  avec des caisses. Ce r t e s, je  ne n ie  pas les f ait s. M ais je vo u s rép o n d r ai 

que la Lib y e  n ’est  pas dans le ch am p  de b at ai l le  e t  l ’A r ab ie  Sao u d it e  n ’est  t o u jo u r s pas dans 

le ch am p  de b at ail le .

Et  p u isq u e  vo u s m e d em an d ez q u e l le  se r a la p o l i t iq u e  du  go u v e r n e m e n t , je vou s 

in d iq u e  q u e n o us m ain t en o n s au jo u r d ’ hu i l ’e m b ar go  su r  les ar m es à d est in at io n  des Et at s 

du  ch am p  de b at ai l le .

Il y  a aussi l ’af faire des « M irage ». El le  r e v ie n t  so u ve n t . A u jo u r d ’ h u i, ce que je peux 

d i r e  de ce n o u vel in cid e n t  des « M ir age », r en d u  p u b l ic lu n d i , p r é t e n d u m e n t  acco m pagn é 

de p r eu ves f o r m e l le s r em ises à n o t r e  at t ach é m i l i t a i r e , c ’est  q u ’en d é f in i t iv e  il n ’est  pas 

p r o u vé . J’at t en d s des p r eu ves avec la m e i l le u r e  b o n n e v o lo n t é . J’ai p r écisé  à l ’am bassad eu r  

d ’ Isr aë l, qu e j ’ai r eçu , qu e j ’at t en d ais la co n f i r m at io n  de ce t  in cid e n t . Je  sais q u ’ il est  

d i f f ici le  de p r o u v e r  ce ge n r e  de ch o ses. M ais il m ’est  égalem en t  d i f f ici le  de p r e n d r e  po u r  

acq u is ce q u i est  an n o n cé  e t  n ’ est  en co r e  q u e su p p o sé.

Po u r  l ’ in st an t , je co n sid è r e  que la p r eu ve  des al légat io n s n ’a pas é t é  ap p o r t ée . Ce p e n ­

d an t , co m m e il é t a i t  de m on  d e v o ir , j ’ai in t e r r o gé  de la façon la p lu s p r essan t e  le go u ver n e ­

m en t  l ib yen  e t  le go u v e r n e m e n t  é gyp t ien . L ’ un e t  l ’au t r e  o n t  d é clar é  sans éq u ivo q u e  au 

go u v e r n e m e n t  f r an çais q u ’ il n ’y  avait  pas eu d ’at t aq u e p ar  « M ir age » l ib ye n s e t  q u ’aucun 

de ces ap p ar e i ls n ’é t a i t  st a t io n n é  su r  le t e r r i t o i r e  é gyp t ien . Je  p r en d s ces r ép o n ses com m e 

des d é clar a t io n s d ’ Et at s, q u i en gagen t  ces Et at s. Bien  en t en d u , s’ il d e vai t  en ê t r e  au t rem en t , 

n o t r e  p o si t io n  ne se r a i t  pas m ain t en u e.

En  co n clu sio n  de ce t t e  in t e r v e n t io n  je  d i r a i  ce c i :  est -o n  p r ê t  à n égo cie r ? Si l ’on do it  

r é p o n d r e  n o n , il n ’y  a pas d ’e sp o ir  en d e h o r s de la p r essio n  q u ’ in é v i t ab le m en t  les grandes 

p u issan ces e xe r ce r o n t  p o u r  qu e le u r  p r o p r e  co n ce r t a t io n , d o n t  e l les e sp è r e n t  beaucoup, 

ne so i t  pas davan t age t r o u b lé e !

Et  je  v e u x  vo u s f a ir e  v r a im e n t  se n t i r  q u ’ il n ’y  a pas dans ce t t e  af faire d e p o l i t iq u e  de 

rech an ge. Ce  n ’est  pas en at t en d an t  qu e l ’o n r é g le r a  les q u e st io n s; ce n ’ est  pas en at t end an t  

qu e l ’on assu r e r a la p a ix au x pays co n cer n és. Le  seu l r é su l t a t  qu e l ’on o b t ie n d r a  en s’ach ar ­

n an t  dans les co m b at s se r a d ’af f i r m e r  en co r e  d avan t age, dans ce t t e  p ar t ie  de la M éd it er ­

ran ée q u i p r ésen t e  un gr an d  in t é r ê t  p o u r  n o u s, la p r ésen ce de d e u x  t r è s gr an d e s pu issances 

d o n t  b ien  des Et at s so u h ait a ien t  é lo ign e r  ou se co u e r  la t u t e l le .

M ais si l ’on p o u r su i t  dans ce t t e  vo ie  d i f f ici le , d o u lo u r eu se , san glan t e , il  n ’en résu lt era 

en co r e  qu e des af f r o n t em en t s, des d an ger s. Ei si j ’ai un vœ u à f o r m u le r , c ’est  qu e cela ne 

no us d iv ise  pas davan t age.


