Note du ministere des Affaires étrangeres francais sur le bilan de la
conférence de Paris (25 octobre 1956)
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§ IR/t Paris, le 25 Octobre 1956
NOTE
EIL:N DE L4 CONFZIRELCE DES IMID

NISTRES DES AFFAIRES ETRANGERES

FARIS = 20 Z7 21 CCTOBRE 1956

ires Etrangeres des Six Pays partici-

1 uvernementale pour le Marché Commun
£t l'iuratom se sont rdunis au Quai d'Orsay les 20 et 21 Octobre.

<£Tte réunion s'inscrit dans le cadre de 1la procédure de négo-
ried 2 la Conférence de Venise pour 1'élabo-

d
traités. Elle avait pour but de rdésoudre certai-
el

les les Chefs de délégation n'avaient pu

t€ examinées une premiére fois par les
-midi du 20 Cctobre, Un certain nombre de
dégager, deux groupes d'experts, 1l'un pour
pour le Marché Commun, ont été chargéds de
les points d'accord,
2l Octobre, les lMinistres ont repris leur
base des textes rédigés par les experts et en

Marché Communiy-..
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Ils ont successivement abordé le probleme du passage
e la premiére a la deuxiime dtape, et celui des harmonisa‘cionQ
pe,

[

ociales, Parvenus & la question de la rémunération des heures

n

Sup;lémentalreo, la Délégation allemande n'a pas accenté le
texte préparé par les experts., ILes Ministres ont estimd qu'il
€tait inutile, dans ces conditions, de passer a l'examen des

—

autres points, D'autre part le Président PINEAU a indiqué que
ession faite par la France sur le roint du passage de la

vremiére & la deuxiéme étave se trouvait elle-méme remise en

Toutefois, du premier examen auquel les Ministres ont
rrocédé dans la matinde du 20 Octobre et des discussions entre
e dégager les conclusions suivéntes, qui

?
sont présentées ci-apré:z sous toute réserve.

Le rapport de Bruxelles prévoyait que le passage & 1-
e eralt, apres avis de la Commission

[
ol

nne, par un vote du Conseil des Ministres statuant 3
s

sition francaise a étd la suivante : le vassage de la

(o)
| re a la deuxitme étape doit 8tre rigoureusement subordonnd
2 la réalisation des objectifs de 1la premizre €tape, Le Conseil

des Ministres constate cette rdali sation par un vote & 1'unani-
mité. Toutefois, la France accepte gqu'un seul pays ne puilsse
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apparu gue cette pr0p081tlon ne recuelllalt pas

0s partenalres._peux—01 estlmenvﬂqu*ellewlnstia~
it de sécession et que 1! 1rrever81blllte du

e absolue si 1'on veut:

efforts necessaires pour réaliser l1l'adaptation
nomies au marché commun soient accomplis. ,
- pour permetire la collaboration avec la Grande-Bretagne
ventuelle zone de libre é€change.

@
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i, aprés consultation du Président du Conseil, le
t PIVDAU a-t-il été amend & faire 2u nom de la Prance

sition suivante : aprés un délai supplémentaire

0
deux ans, un pays ne peut plus, de sa seule autorité, s'opposer
U passzage 2 la deuxisme étape; le désaccord se trouve soumis

ge d'un organisme internatioconal, & caractére écono-

migue, & la décision duquel tous les pays se soumettent,

'ISATION DES CHARGES SvCLALES -

és - Les Ministres ont été d'accord pour
ituation en ce qui ooncerne les congés payes

iés s'dguilibre & peu prés dans les différents

e ce fait, ne pose pas de probléme. ,
t. Selsires masculins et féminins - L'accord s'est réalisé
sur lz formule suivante :"Chaque Gouvernement prendra toutes les
mesures pour assurer 2u cours de la premicere étape l'appllcatlon
2 .laz rénunération effective du pr 1nc1pe de l'egallte des salal
i et masculins pour un travail de méme valeur ﬁ. '
Aucune clause de sauvegarde n'est prévue; l’égallsatlon

ullns et féminins devra donc 8tre effectlve‘
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la premiére;éuape
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c. Duréde de la semaine de travail -

La position francaise sur ce point a été la suivante :
la France ne demande pas l'unification de la durde légale du
Travail; mais elle veut obtenir que la base au-dela de laquelle

[VBSEC]

e

sont rémunérées les heures supplémentaires ainsi .que le taux de

o} e ces heures soient unifiés, Elle accepte en ou

S de sauvegarde puissent jouer pour les secteurs
o

' des heures supplémentaires n'aurait pas été
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te base de discussion, a ovposgé un refus catégorigue
H iy el

& demande frangesise, Elle 2z fait valoir en particulier les

- Sur le plan psychologique, cetie clause renforcerait

tenir la semaine de 40 heures,

nt le nombre des emplois

0 ent ie
DCUr e pas paver d'heures supplémentaires, ce qui aurait des
d

conségusncss fAcheuses dans 1a période zctuelle de plein emploi,
Clest 1l'intransigeance allemande sur ce point gui a
rendy Impossible 1: poursuite de ls discussion,

TAXES A L'IMPORTATION -

€TTe guestion n'ayant fait l'cbjet que d'un nremier échange

les Ministres, les rdflexions gui suvivent sont

2. los pa.tenaires ont zdmis gue la position spéciale ol
Se trouve la France justifiait qu'un traitement varticulier 1lui
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Torme du systéme actuel des aides & l'exportation et des taxes
2 l'importation (c'est-i-dire sans uniformisation de ces taxes
et aides).

c. Toutefols, ils ont demandé, et la Délégation frangaise“
2 accepté, que le maintien des taxes et des aides fOt suboraonne
2ux conditions suivantes

- examens périodiques par les institutions de 1la

communauté;

€2

un plafond ( dont le niveau reste 2

serait constatée par le Conseil

se mettre d'accord sur la nature

sequent sur la portée de la décision
es. Ils ont toutefois reconnu qu'il
ievrait &tre tout particulidrement tenu compte de 1'état de la

DZ3 PAIEMBNTS -

L'accord a pu &trec réalisé sur les points suivants :

- ¢n cas de crise soudaine de la balance des paiements, les
Ztats membres sont autorisds A& prendre, de leur propre autorité,
les mesurs de & titre conservatoire,

o
eur incombe de notifier ces mesures a la
comnunauté, au moment méme ol elles sont prises.

~ les institutions de la communauté peuvent imposer le

retrait de ces mesures.
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<

- Lz France avait demandé gue At ajournée la mise en vigusur

+

té, si au moment de lz signature, la situation en Algérie

Les Ministres ont domné leur accord de principe & la demande
italienne prévoyant cue les institutions de la communauté devront
Pl italien, Les modalités

avant que le Chef de la
de soumettre les propositi

io
itoires d'outre-mer dans le

¢ la ConfTérence a

€zation allemandc.
0

sition frangaise

ul avait cependant

qu

el

pter la prop
' q

dé

i U
autres délégations, -
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T

Les points mentionnés ci-dessous n'ont fait l1'objet que-d'un
cremicr examen de la part des Ministres, Aucun accord définitif
n'a €t¢ rdalisé eon ce qui les concerne, o -

s pour sa part, a confirmé

l'intention de 1'Allemagne de ne pas remettre en cause les Accords

is et ne pas se livrer 4 des TFabrications militaires.

- Incidence des fabrications militaires sur la communication
igs connaissances le probleme du secret militaire.

Lz délégation allemande a affirmé avec beaucoup de force
ius 1z notion dc secret militaire conduirait & limiter arbitrai-

nnaissances et introduirait dans le traité

our 1l'Allemagne,

(D N Fd

claré comprendre ce souci, mais

ussions entre experts, que le

c
e gue dans la mesure cu l'on rejetterait les

S
Bruxelles en ce gui concerne la communication
t 0

des connaissances. Ces textes comportent, en effet, la faculté
mals non 1l'obligation de communiquer "les résultats des recher0h's
non orevetées', Rien dans ce ¢ ystéme ne contraindrait donc'la,ff

7 er scs partenaires une connaissance non :
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admis, samedi soir, gque les droits
dont ‘art ¢t les utilisateurs de 1l'autre,
seraicnt des droits "suil generis", ccttec constatation rendant
gans cbjetr les controverses sur la propriété et l'allocation.

- Les experts ont sur ccit:s base rédigé un texte commun,

- Toutefols, la délégation francaisc a regu, dimanche ‘
matin, instruction du Président du Conseil d- demander que soit
reconnu le droit de propridsd d'Buratom sur toutes les matieres
Tissiles. Cette proposition, qui aurait sans ute fait rebondir
le d€vat, n'a pu &tre ni wrésentée ni discutée,

- Lz délégation alleman
Jusgu'ici défendues var elle

y 2
omnaftre le monopole

Zuratom se voit roc
¢n minerais et en matidres fissile ;
Toutefois, les Etats membres conservent
s'zvzrovisionner directement aupreés des pays
s1 Zuratom n'est pas en état de satisfaire X
les prix demendés par Euratom son

iau
Les zutres Ministres ont souli
a

exceptions feraient courir au

zurzit 2 faire accepter par lcs producteurs d'uranium le

lz priorité d'achat =i,

l'obligation asbolue de

- utilisateurs
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fair
t sensiblement plus

parallelement, or

de renongant en partie aux théses

fait la proposition suivante :

en avnprovisionnemecnt
le droit de

tiers dans deux cas:
si

leurs besoins;

élevés que

gné lcs dangers que ces deux
systeme et la difficulté qu'il v

princtpe

n'imposant pas aux

'approvisionner par Buratom.
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Le cas de vénuric : trois possibilités.
- L'utilisateur s'adresse directement & des rays tiers en
simplement l'agence ( thése des experts allemandés), —
L'utilisateur vasse le contrat par l'intermédiaire de —
l'agence t >t cffet ( thésc des experts belges).
- T i

ss matiercs découvertes par l'utilisateur ne sont pas
1'intcrmédiaire de l'agence, mais encore
Tit d¢ la communauté tout entiére ( these des

0
perts frangais, hollandais et italiens ).

tions ont estimé gqu'une autorisation
ccordée par les institu-

¢t que, aons l'hypothése ol cette autori- .
lc contrat devrait &tre conclu par les

le temps du monopole d'approvisionnement -

S
Les experts allcmonds ont proposé que le systéme envisagé
) T un délai de 3 ans & l'expiration duquel
Z1 pourrait 8tre prolongé de deux ans par un vote & la majorité,
i

>, son maintien se trouverait subordonné
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